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Anlamin Ingas

Herodotos, Tarih’inin ikinci kitabinin 54. boliimiinde Fe-
nikelilerin kacirdig1 iki tapinak rahibesinden bahseder.
Bunlarin biri Libya’da digeri de Yunanistan’da satilmistir.
55. boliimde Dodona rahibeleri ona; Misir’daki Teb seh-
rinden iki kara giivercinin ugtugunu, birinin Libya’ya di-
gerinin kendilerine geldigini anlatirlar. Kendilerine gelen
giivercin bir mese agacina konmus ve dile gelerek, bulun-
dugu yerde bundan bdyle bir Zeus oraklinin kurulmasini
istemis. Dodona rahibeleri bunu vahiy kabul etmis ve ora-
ya bir tapinak dikmisler. Libya’ya giden giivercin de orada-
kilere bir Ammon orakli kurmalarini emretmis.

Herodotos 57. bolimde Dodona rahibelerinin &ykii-
siine su yorumu yapar: “Dodona rahibeleri kagirilan bu
kadinlar i¢in giivercin demislerdir ¢linkdi dillerini anla-
mamislar ve konusmalarini kus 6tiisiine benzetmislerdir.
Giivercinlerin dile gelmesi, rahibelerin artik onlari anla-
yabiliyor olmasidir. Giivercinlerin renginin kara olmasi da
Misirli olduklarinin ifadesidir.”

Alegorik yorum iceren bundan daha eski bir metin var
mi, bilmiyorum. Bir baska alegorik yorum, Eski Ahit’teki
“Nesideler Nesidesi” adl1 boliim hakkindadir. Inananlar
tarafindan Tanri s6zii oldugu kabul edilen bu ask &ykii-
st kafa karistirmis ve “Nesideler Nesidesi”ndeki asik ve
masukun, Yahudi rabbiler tarafindan Tanr1 ve Israil olarak
kabul edilmesiyle is ¢oziilmistiir.

Onay Sozer, Aziz Augustinus’un itiraflar’indan bir alin-
t1yapar: Zerdiist dininden Hiristiyanliga gecen Augustinus



Varlik ve Soz

Oleg Grabar, Islam Sanatinin Olusumu adli kitabinda su
anekdotu aktarir:

Alt1 yliz otuzlarda, Miisliiman gii¢lerin Cezire’de kent-
leri, yoreleri birbiri ardina ve hizla ele gecirdikleri sira-
larda, Kuzey Suriye’de, Kinnasrin adindaki kasabada garip
bir olaydan s6z edilir. Unlii kumandan Ebu Ubeyde’nin
yonetimindeki bir Arap birligi, kentteki Hiristiyanlarla
bir ateskes antlagsmasi imzalar ve iglerinden Bizans dene-
timindeki Anadolu topraklarina gé¢mek isteyenlere bu
hakk: tanir. Miisliman ve Hiristiyan topraklarini belir-
leyen bir sinir ¢izilmis ve Hiristiyanlarin iizerine giliniin
Bizans imparatoru Heraklius’un bir portresini yaptiklari
siitun, bu sinirin simgesi olarak dikilmistir... Bir giin bir
Miisliiman siivari at binme talimi sirasinda bir kaza so-
nucu heykelin bir goziinii zedeler. Hiristiyanlar olay1 pro-
testo ederler, Misliiman vali zararin tazmin edilmesine
karar verir. Hiristiyanlar heykelin bir Miisliiman muadi-
linin -yerel valinin Onerisi olan kendi heykeli kabul edil-
mez, Halife Omer’in heykeli istenir- ayni bigimde tahrip
edilmesini isterler. Karar verilir, g6z ¢ikarilir ve herkes hak
yerini buldu der. Biiyiik bir olasilikla kilise dis1 yazinda yer
alan bu 6ykiiniin ilgin¢ yan1 Hiristiyan kokenli olmasidir
ve bu kissadan ¢ikan hisse, simgesel bir sugun islendigini
kabul eden komutanin halifesinin goziiniin ¢ikartilmasina
razi olmasinin ancak onun imgelerin derin anlamlarina bir
Hiristiyan kadar inanmadig1 olabilir: Komutan agisindan
bu bir jestten ibarettir. Oykii, her ne kadar Huristiyanlar-



Kadim Diinya i¢in Edebiyatin Anlami

Ger derse Fuzuli ki giizellerde vefa var
Aldanma ki sair sozii elbette yalandir

Yukaridaki beyit Fuzuli’nin Leyla ile Mecnun adli mesnevi-
sinden bir gazelin son iki misraidir. Kozmolojik bir alegori
olan Leyla ve Mecnun’u hikaye eden bu eser bizim i¢in bir
mesnevidir, Antik Yunanlilar icinse epik tiire girer. Gazelin
son misraindaki “yalan” sozciigli, “hayal” anlamindadir.
Aristoteles, Retorik’te hi¢c kimsenin heniiz olmamis bir
seyi anlatamayacagini yani hikdye edemeyecegini soyler.'
Rene Wellek ve Austin Warren; tarih ve felsefenin bakis
acisindan Platon’un kurguyu yani hayali edebiyati, yalan
olmakla sugladigini yazarlar.'® Platon, Devlet’in ii¢lincii
kitabinda mimesis-diegesis ayrimi yapar. Mimesis, tak-
littir. Diegesis’i Ingilizler “narrative” olarak cevirir ki biz
de buna “anlat1” diyecegiz. Taklit ve anlat1 birbirine kar-
sittir.'® Taklit yani mimesis, gercegin kendisi olmamakla
birlikte gercekei ya da gerceksidir. Platon Devlet’in onuncu
kitabinda ressam ve ayakkab1 Ornegini uzun uzun tarti-
sir. Platon’a gore ayakkabi resmi yapan ressam, ayakkabici
olmadig icin ayakkabinin ne oldugunu, onun hakikatini
bilmez ama goriiniislinii resmedebilir. Anlati yani diegesis

4 Aristotle, The “Art” of Rhetoric (by John Henry Freese, 1926) s. 451

15 Rene Wellek and Austin Warren, Theory of Literature (1993) s. 212-
213

16 Plato, The Republic (with an English translation by Paul Shorey, 1937)
s. 225-229



Kus Dilinin Anlami1

Ana dilinin disindaki bir dilde edebiyat yapmaya giinii-
miizde eksofoni (exophonie) deniyor. Kavramin sahipleri
Susan Arndt, Dirk Naguschewski ve Robert Stochammer.
Eksofoni Latince’de “dis ses” anlamina geliyor. Japonlar
uzun zaman Cinceyi, Asurlular Stimerceyi, ingilizler Fran-
sizcay1 ve Tiirkler bir dénem Farscay1 resmi yazismalarda
kullandilar ve bu dillerde edebiyat yaptilar. Cagdas yazarla-
rin yabanci bir dilde edebiyat yapmasinin go¢, somiirgeci-
lik ya da para kazanmak gibi gerekeeleri var. Hindistan’da
Marksist yazarlar bile birlestirici oldugu gerekgesiyle so-
miirgecilerin dili olan Ingilizcede edebiyat yapmay: savu-
nuyor. Gegmiste yabanci bir dilde edebiyat yapmay1 Rus
Bicimcileri, algiy1 geciktirmek ya da giiclestirmek diye
ifade edebilecegimiz bir edebi teknik olarak goriiyorlardi.
Yabanci bir dilde edebiyat yapmanin daha ¢ok dinle iliskisi
var gibi. Japonlar Hint Budizmini Cinlilerden 6grenmisti.
Asur tanrilarini Simerler icat etti. Diger Cermen kabilele-
rini gii¢ kullanarak Hristiyan yapan, Franklardir.

Dilin yaninda alfabe kullaniminin bile dinle hatta mez-
heple iliskisi var. Katolik Slavlar Latin alfabesini, Orto-
doks Slavlar Kiril alfabesini kullanir. Cermenlerin runik
yaziyl birakip Latin alfabesine ge¢mesi, Hristiyan papaz-
larin zorlamasiyla gerceklesti. Alfabenin din ile olan bagi,
yazinin biiyli yapmakta kullanilmasindan geliyor. Oysa
kokende, yeryiiziindeki alfabelerin biiyiik boliimii Fenike
yazis1 kaynaklidir.

Tiirkcede dini terminoloji Arap¢a degil Farscadir ¢linki
Tiirkler Islam dinini Iranlilardan &grendiler. Fars dilinde



Tarihin Tarihi

Geyik ve arslan dogada birbirinin diismanidir ama Haci
Bektas Veli’nin kucaginda uslu uslu otururlar. Bu tasvir,
farkin ortadan kalkip artik tevhid anlayisinin geldigini
temsil eder. Altay dag: altin madenleriyle tinliiydi. Tiirk
sanatinin en eski 6rnekleri, Iskit kurganlarindan ¢ikan al-
tindan yapilma tasvirlerdir. Bu tasvirlerin bazilarinda biri
etobur avci digeri otobur iki hayvanin miicadelesini gorii-
riz. Kimi zaman bir kartal ve at, kimi zaman da bir ars-
lan ve geyik miicadele etmektedir. Hayvanlar bir daireyi
tamamlayan iki yay bi¢imindedir ve dénmektedirler. Yer-
lesik tarim topluluklar1 gokytiziindeki takimyildizlar: el
aletlerine benzetmeye basladi ama Anthony Aveni, konar
gocer avcl toplayicilarin zamani 6lgmek igin icat ettikleri
takimyildizlar1 ¢evrelerindeki hayvanlara benzettiklerini
yaziyor.?® Tiirkcede “evir” koki “dondiirmek”, “cevrele-
mek”, “stirmek” anlamlarina geliyor.® “Evir” kokiinden
gelen “evren”; gok kubbe, kubbe biciminde firin, biiyiik
yilan, ejderha anlamlarina gelir.*® Evren, Tiirklerin muhay-
yilesinde kuyrugunu yakalamak i¢in dénen dev bir yilandi.
“Tutc1 evren”di yani siirekliydi.*! iskit kurganlarindan ¢i-
kan, dairesel hayvan miicadelesi tasvirleri de muhtemelen

28 Anthony Aveni, a.g.e., s.75-76

2 E. V. Sevortyan, Etimologigeskiy Slovar Tyurkskih Yazikov, (SSCB Bilim-
ler Akademisi, 1974) Cilt 1, s. 228

30 Sir Gerard Clauson. An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Cen-
tury Turkish, (1972) s. 13-14

31 Sir Gerard Clauson, a.g.e., s. 461



Sohbetin Anlami

Eski Yunancada “sempozyum”, birlikte i¢mek anlamina
gelirdi. Antik Yunan erkekleri sempozyumlarda bir araya
gelir ve sarap icip sohbet ederdi. Toy, oturak alemi ya da
isret meclislerinde Araplar, Iranlilar ve Tiirkler sarap ve
mizik esliginde siir soyler, sohbet ederdi. Cografyaya ve
iklime gore mantar ya da ayahuaska da kullanan saman-
lar, genel olarak atese esrar atardi. Kutbeddin Haydar’dan
Rum abdallarina uzanan bir sufi grubunun bu saman ge-
lenegini siirdiirdiigii, yaktiklar1 atese attiklar1 esrarin ve
miizigin esliginde zikir yapip sohbet ettikleri, velayetna-
melerden acik bir bicimde anlasiliyor. Istanbul’un bitirim
alemlerinin sohbetlerinde esrar doner hatta bunun bir
edebi, erkani1 vardir.

Arapga sa-ha-be kokiinden gelen “sohbet” sozcligi;
karsilikli konusmanin G&tesinde, birlikte bir bag kurup
yoldaslik etme anlamini isaret eder. On yedinci yiizyilda
Arabistan’da kahve ¢evresinde yapilan sohbet ortaya cikti.
Kahve sohbeti Dogu’dan Avrupa’ya yayildi. Kahvehaneler
acildi ve insanlar buralarda toplanip sohbet etmeye basla-
dilar. 1930’larda Tiirk edebiyatinin bohem yazar ve sairle-
ri Beyoglu’nda toplaniyor, kokain ¢ekerek sohbet ediyor-
du. Isvicreli kimyager Albert Hoffman’in kesfettigi LSD
1950’lerde Amerika Birlesik Devletleri basta olmak {izere
pek cok tilkede hippilerin ve sanatcilarin sohbet meclisle-
rinde yer ald1.

Mantardan esrara, kahveden LSD’ye, sufi zikrinden
Budist mantralarina kadar sohbete eslik eden uzun bir



Sahibini Ele Veren Dil

Ludwig Wittgenstein'in kaynaklik ettigi mantik¢1 poziti-
vist dil felsefesi, J. L. Austin ve J. R. Searle tarafindan tem-
sil edilen ve iilkemizde de genel kabul goren gelenektir.
S6z konusu yaklasima gore “Jones eve gitti” bigimindeki
climle bir haber climlesidir ve J. R. Searle icin Jones’un
eve gittigini bildirmenin disinda bir islevi yoktur.>® Peki
bu durum, gercekten J. R. Searle’{in iddia ettigi gibi midir?

Haber ciimlelerinin en ¢ok kullanildig1 alan, tabii ki
basin. Yazili, sesli ve gorsel basin her giin gazete, radyo,
internet ve televizyon araciligiyla milyonlarca haber ciim-
lesi ile bizi bombardimana tutuyor. Bu haber climleleri-
nin, haber bildirmenin disinda bir islevi yok mu? Tabii ki
var. Hatta bu haber climlelerinin asil islevi, haber iletmek
degil. Bu konuya bir 6rnek verelim:

“Misir Carsisi’ndaki patlamayla ilgili yargilanan sosyo-
log Pinar Selek, Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun beraat
kararini bozmasinin ardindan siirecin devam ettigini soy-
ledi. Selek, ‘Umutluyum’ dedi.” (23 Kasim 2010, ntvm-
snbc.com)

“Yargitay Ceza Genel Kurulu, Misir Carsis1 patlamasi
davasi sanig1 sosyolog Pinar Selek’in agirlastirilmis miieb-
bet hapse mahki{im edilmesini istedi. Dava yeniden gorii-
lecek.” (10 Subat 2010, ntvmsnbc.com)

“Banu Giiven (NTV sunucusu): 12 yil 6nce Misir Car-
sisinda bir patlama oldu. Yedi kisi hayatini kaybetti bura-

3% “Jones eve gitti,” cimlesi, J.R. Searle’tin Speech Acts adl1 kitabindan
alinmus bir 6rnektir.



Siyasi Dil ve Niyet Okumak

Haber ciimleleri meselesine devam edelim. Selefi akim-
lar dini kitaplardaki peygamber kissalarini, tarih anlatan
haber ciimleleri olarak okur. Batini akimlar ise Tanri’nin
bunlar1 anlatmaktaki maksadinin ahlak 6gretisi iletmek
oldugunu savunur. Peygamber kissalarinda zamanin ve
mekanin belirtilmemesi, batini akimlar1 destekler nitelik-
tedir ama insanlarin blyiik bolimi bunlari lafziyla anla-
may1 tercih eder ve ahlaka sirtini déner.

“Cay demlendi,” bir haber ciimlesidir ama kaynanasi
“Cay demlendi,” dediginde bir gelin bunu haber degil is-
tek climlesi olarak anlar, mutfaga gider ve kaynanasina gay
koyar. Gelinin yaptigi, niyet okumaktir.

“Maksat”, 1940’1 yillarin Amerikan edebi elestirisinde
onemli bir tartismadir. Northrop Frye’in tinlii “silah ile he-
def almak” 6rnegi, maksat meselesini acik bir dille ifade
etmektedir: Bu 6rnege gore bir tavsana nisan alan avcinin,
tavsani yemeye ya da satmaya niyet ettigi sdylenebilir. Paul
de Man, s6z konusu 6rnege edebi dil baglaminda itiraz eder:

Ama avci, cansiz bir cisme nisan aldiginda, edimi ni-
san almak disinda baska hi¢bir maksat tasiyamaz ve bu
haliyle, tamamen kapali ve 6zerk bir yap1 olusturur. Edim
kendisine geri yansir ve kendi maksadiyla sinirlt kalir. Bu
yolla, alet (tavsana nisan alan silah) gibi farkli maksatl
nesneler arasinda dogru bir ayrim yapabiliriz. Kant ve Sc-
hiller’in Huizinga’dan 6nce de ¢ok iyi bildigi gibi, estetik
varlik kesinlikle oyuncak ile ayni siniftandir.®

39 Paul de Man, Korliik ve I¢gorii (ev. Ferit Burak Aydar, Cem Soydemir,
2008), s. 56



